Keineweiteren Unger echtigkeiten und Ungleichheiten

NEIN zur Ratifizierung der Abkommen
zwischen der Europaischen Union und den Staaten
Zentralamerikas, Kolumbien und Peru

Erklarung der Organisationen, Netzwer ke und sozialen Bewegungen aus
Zentralamerika, der Andenregion und Europa

Der sechste EU-Lateinamerikagipfel von Staats- und Regierungschefs fand in Madrid
(Spanien) am 18. Mai 2010 statt. Wahrend dieses Treffens wurden die Verhandlungen
Uber ein Assoziierungsabkommen zwischen der EU und Zentralamerika und ein Multi-
Parteien-Handel sabkommen zwischen der EU und Kolumbien und Peru abgeschlossen.

Die verschiedenen Netzwerke und sozialen Bewegungen aus den drei Regionen, die die
Gelegenheit hatten, im Rahmen des Alternativengipfels der Volker in Madrid zu sein,
diskutierten die Reichweite und die mdglichen Auswirkungen der Abkommen und
vereinbarten die Koordinierung von Aktivitidten, um die Offentlichkeit Uber deren
Auswirkungen und die in den Abkommen enthaltenen Gefahren zu informieren und sie
dafur zu sensibilisieren.

Als Teil dieses Prozesses verdffentlichen sie die folgende Erklérung:

Die Weltwirtschaftskrise hat das Freihandelsparadigma, auf dem die Abkommen
basieren, in Frage gestellt. Die Freihandeldogik, die in den zwischen der EU und
Zentralamerika sowie zwischen der EU und Kolumbien und Peru vereinbarten
Abkommen vorherrscht, befindet sich an einem kritischen Punkt. Obendrein schrankt
dieses Modell die Autonomie der beteiligten Staaten ein, die eigentlich die regionae
und nationale Entwicklungspolitik im Sinne der Mehrheit ihrer Bevdlkerung fordern
sollten. Zudem werden diese Abkommen im Kontext der multiplen Krise von
Okonomie, Klima, Energie und L ebensmittelversorgung abgeschlossen, die die Lander
des Sidens, insbesondere die Lénder Zentralamerikas und der Andenregion, aufgrund
ihrer teilweise empfindlichen Umwelt stark trifft.

1. Vom Assoziier ungsabkommen zum Freihandelsabkommen

Die Abkommen dienen in erster Linie den kommerziellen Interessen der EU im
Hinblick auf den Zugang zu Maérkten, in Bezug auf Dienstleistungen, Investitionen,
Staatseigentum, intellektuellem Eigentum und anderem. Im Gegenzug erhielten die
zentralamerikanischen L&nder sowie Kolumbien und Peru eine ,, gewisse Bevorzugung*
beim Marktzugang. Diese Vortelle festigen letztlich aber nur den gegenwértigen
Zugang dieser Lander zum allgemeinen Préferenzsystem (GSPplus — General System
of Preferences plus) und schreiben auf diese Weise ihre Rolle als Rohstofflieferanten
und damit ihre verwundbare Position auf den internationalen Méarkten weiter fest.

2. Weitgehend asymmetrische Abkommen

Was Entwicklung, Wohlbefinden und Lebensstandards anbetrifft, gibt es grof3e
Unterschiede zwischen der EU auf der einen und Zentralamerika, Kolumbien und Peru
auf der anderen Seite. Die Reduzierung dieser Unterschiede innerhalb und zwischen
den Regionen hétte eine vorrangige Rolle in den Verhandlungen spielen missen. Die
Abkommen beinhalten aber keine wirklich effektiven Mechanismen, die dazu beitragen
konnten, die Asymmetrien zu verringern. Im Gegenteil, die Verhandlungen verschérfen
diese Ungleichheiten sogar.

Die Ergebnisse der Verhandlungen im Milchsektor sind ein Beispiel dieser
Ungleichheit. Die Einfuhr hoch subventionierter europaischer Milchprodukte wird eine



Verzerrung der Mérkte Zentralamerikas und der Andenlander zur Folge haben und
damit lokale Produzenten und die regionale Ernghrungssouveranitét geféhrden. Dies
ist umso gravierender, da Milch in diesen Regionen fir die Ernghrung der Familien
unerlasslich ist.

3. Die Abkommen fordern nicht, sondern behindern den regionalen
I ntegr ationspr ozess

Der erklarten Absicht der EU zufolge war es enes der fundamentalen
Verhandlungsziele, die subregionalen Integrationsprozesse in Zentralamerika und im
Andenraum zu stérken. Dieses Ziel war eines der Merkmale, durch die sich die
Verhandlungen von denen mit den USA Uber Freihandelsabkommen unterscheiden
sollten. Der Verlauf der Verhandlungen zeigte dann aber, wie wenig Bedeutung man
diesen Absichtserkldrungen letztlich beimald. Was die Integration des Andenraums
anbetrifft, wurden die Spannungen zwischen den Landern der Andengemeinschaft eher
verschérft, indem die Européische Union die Verhandlungen ab 2009 nur noch mit
Kolumbien und Peru fortsetzte.

Ahnlich ist die ingtitutionelle Integration Zentralamerikas dadurch betroffen, dass
Panama dem Abkommen beitrat, ohne Mitglied des zentralamerikanischen
Integrationssystems zu sein (Sistema de Integracion Economico Centroamericano
<SIECA>), nachdem es seinen Riickzug aus dem zentralamerikanischen Parlament
(PARLACEN) angekundigt hatte.

Die ecuadorianische Regierung hat ihre Bereitschaft erklart, Uber ein
»Handelsabkommen fir Entwicklung” mit der EU zu verhandeln. Die mangelnde
Fexibilitdt, die die EU in vorangegangenen Gespréchen zeigte, lasst es aber
unwahrscheinlich erscheinen, dass die Verhandlungen unter diesen Vorzeichen
erfolgreich zu Ende gefuhrt werden. Nichtsdestotrotz fordern die unterzeichnenden
Organisationen bei dieser Sachlage, dass dieser Prozess nicht nur in Abstimmung und
Ubereinstimmung mit der Bevolkerung gefiihrt wird, sondern dabei auch die
ecuadorianische Verfassung und Prinzipien des Buen Vivir respektiert werden. Wir, die
Organisationen, Netzwerke und sozialen Bewegungen werden aufmerksam verfolgen,
wie diese Gespréche gefihrt werden.

4. Die Liberalisierung der natiirlichen Ressourcen und strategischen Sektoren
beschrinkt die Moglichkeiten der Entwicklung und die Souverinitiit der Staaten
Natiirliche Ressourcen, die Biodiversitit, das tberlieferte Wissen der Volker, die
Offentlichen Dienste, die Wasserversorgung und mineralische und energetische
Ressourcen Zentralamerikas und der Andenregion sind bei den europdischen und
amerikanischen multinationale Konzernen begehrt. Die ausgehandelten Abkommen
begiinstigen die Interessen der Konzerne in diesen Bereichen.

Diese fiir die Entwicklung der Regionen strategisch bedeutsamen Sektoren dem
Gewinnstreben europdischer Unternehmen dienstbar zu machen, beriihrt die
Moglichkeiten einer zukiinftigen wirtschaftlichen Integration ebenso wie die
Souverdnitdt der einzelnen Staaten. Zudem trigt es dazu bei, das bedenkliche
Paradigma des Freihandels zu stirken, wihrend die Konsequenzen dieses Modells
unterschlagen werden.

5. Die Abkommen sind geeignet, die aktuellen Konflikte in Kolumbien, Peru und
der Anden-Region zu verschiirfen

Die derzeitige Praxis der ErschlieBung und des Abbaus von Rohstoffen in
Mittelamerika und der Andenregion provoziert Widerstand in der Bevolkerung und
mobilisieren soziale Bewegungen - vor allem Indigene und Nachkommen von
Afrikanern - Land und natiirliche Ressourcen zu verteidigen. Die Abkommen mit der
EU fordern diese Praxis und tragen so dazu bei, bestehende sozio-okologische
Konflikte zu schiiren.



6. Die Abkommen benachteiligen die Verteidigung und Forderung der
Menschenrechte gegeniiber dem freien Handel

Die Abkommen betreffen MalBnahmen, die die wirtschaftlichen, sozialen und
kulturellen Rechte der zentralamerikanischen, peruanischen und kolumbianischen
Volker beriihren und enthalten dariiber hinaus keine wirksamen Mechanismen, um die
wirtschaftlichen  Zielsetzungen mit einer befriedigenden Umsetzung der
Menschenrechte in Einklang zu bringen, oder kommerzielle Sanktionen, um
Verletzungen vorzubeugen

Dariiber hinaus ist zu unterstreichen, dass der Abschluss der Verhandlungen die
Grundsitze guter Regierungsfithrung und der Menschenrechte nicht beriicksichtigt hat.
Weder die Krise der Demokratie in Honduras in Folge des dortigen Putsches, noch die
schweren VerstoBBe gegen die Gewerkschaftsfreiheit in Kolumbien, Guatemala und
Panama wiéhrend der Verhandlungen konnten deren Verlauf dndern. Diese Situation
beweist die Unaufrichtigkeit der Europdischen Union, der es vorrangig um den
Fortgang und den Abschluss der Abkommen ging, und legt das Fehlen wirksamer
SchutzmaBnahmen offen.

7. Die Abkommen beschrinken die Beteiligungsmoglichkeiten der
Zivilbevolkerung bei der Umsetzung

Wihrend der Verhandlungen wurden die Vorschlidge und Empfehlungen verschiedener
Organisationen und sozialer Bewegungen der drei Regionen nicht beriicksichtigt. Das
Abkommen schlie3t die allgemeine, konzertierte und breite Beteiligung dieser Gruppen
nicht ein. Die eingerichteten Foren stellen eine unzureichende Form der Partizipation
dar und bieten keine Garantie fiir die Transparenz oder den demokratischen Charakter
des Abkommens.

8. Die Abkommen ignorieren Umweltvertriglichkeitspriifungen

Studien zu den Auswirkungen auf Umwelt und Gesellschaft — von der Européischen
Kommission in Auftrag gegeben und vor dem Ende der Verhandlungen unvollstindig
verOffentlicht — wiesen dennoch auf Auswirkungen in bestimmten empfindlichen
Bereichen hin. Diese Warnungen wurden bei der Festlegung des Wortlauts der
Abkommen vollstindig ignoriert, was zeigt, dass nicht versucht wurde, Korrekturen im
Hinblick auf diese moglichen Auswirkungen vorzunehmen.

Angesichts dieser Umstinde und unter Beriicksichtigung der Tatsache, dass die
Wirtschaftskrise weiterhin andauert, dass die Vereinbarungen die kommerziellen
Interessen der EU begiinstigen, dass sie die strategischen Ressourcen der Staaten
untergraben, sie die regionalen Integrationsprozesse schwichen und dass sie weder eine
materielle Verbesserung im Hinblick auf die Situation der Menschenrechte oder deren
Schutz festlegen noch den Lebensstandard verbessern oder soziale Ungerechtigkeiten
abbauen,

rufen die unten unterzeichnenden Organisationen aus den drei Regionen, die von
diesen Verhandlungen betroffen sind, alle bei der Ratifizierung der Abkommen
beteiligten Parlamente dazu auf, die Diskussion iiber diese Vereinbarungen unter
Beriicksichtigung der folgenden Punkte zu fiihren:

d Die Lehren aus den globalen Krisen zu ziehen, die auf das gescheiterte
neoliberale Modell zuriickzufiihren sind, auf dem diese Vereinbarungen basieren
und internationalen Vertrigen und Ubereinkiinften zu Menschenrechten und
Umweltschutz Prioritit gegeniiber wirtschaftlichen Interessen einzurdumen

. Dem vorrangigen Ziel der Verringerung der bestehenden Asymmetrie



zwischen den Parteien Geltung zu verschaffen. Diese Prioritdit wurde bei den
Verhandlungen nicht beriicksichtigt, was zu ungerechten Ergebnissen gefiihrt hat.

. Eine Riickbesinnung auf die urspriingliche Absicht, zur Stirkung der
regionalen Integrationsprozesse beizutragen und das Eingestindnis, dass die
Ergebnisse der Abkommen in die entgegen gesetzte Richtung tendieren.

In Anbetracht der oben genannten Punkte fordern wir alle betroffenen

Parlamentsmitglieder auf, gegen die Ratifizierung der Abkommen zu stimmen, um
die Diskussion iiber die Beziehungen zwischen der EU und Zentralamerika und

der Andengemeinschaft neu zu eréffnen. Eine solche Diskussion muss auf neuen
Pramissen und der grundsiitzlichen Gleichberechtigung der
Verhandlungsparteien basieren und eine Agenda beinhalten, die die Organisationen
der Zivilgesellschaft einschlief3t.

NEIN zur Ratifizierung der ausgehandelten Vereinbarungen
Wir treten fiir die Forderung wahrer Gerechtigkeit und Gleichheit zwischen
unseren Regionen ein.
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